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}Situation inhabituelle.  

}Planifier en fonction dõun prix moyen 
supérieur à $.50/lb  

}Gestion en fonction de maximiser le 
potentiel de rendement et le rendement  

}La notion dõoptimisation des profits peu 
connue des producteurs.  
 

 



}Situation amène les producteurs à revoir 
leur stratégie de gestion  
 

}Pas de solution unique  
 

}Autant de solution quõil y a de producteurs 
 

}Solutions en fonction du type de gestion du 
producteur  



 
Plusieurs types de gestion avec chacun ses 

caractéristiques. ( basé sur mon expérience au NB ) 
 
ü  Au cas où  

 
ü Faire comme les autres  

 
üÀ forfait  

 
üRationnel  
 
    



 

 

}Style de gestion visant ¨ lõutilisation dõun 
maximum dõintants  afin de prévenir des 
problèmes potentiels de production et ce 
sans se demander si ces problèmes prévalent.  

 

 



}Pourquoi  
ƁÉviter tout problèmes associés à la production sans 
trop dõeffort. 

 

ƁGagner du temps relié au dépistage ou à 
lõobservation 

 

ƁSuivie dõune recette   

 

ƁEn fin de compte dormir tranquille  



}Faon simple dõ®viter des probl¯mes 
potentiels  

 

}Minimise les efforts de gestion des ravageurs  

 

}Économie de temps (dépistage, lecture, etcé) 

 

}Gestion simplifiée de la production  

 



}Peut être coûteux  
 

}Passages injustifiés  
  
}Utilisation abusive de pesticide  

 
}Impacts  n®gatifs sur lõenvironnement 

 
}Connotation négative du terme bleuet 

sauvage  



}Économies possibles  
ƁPratiquement tous les aspect de la production  

 
¶Contrôle des ravageurs  

 

¶Fertilisants  



 

 

}Style de gestion consistant tout simplement à 
imiter presquõenti¯rement ce que dõautres  
producteurs font.  

 

 



}Pourquoi  
¶Par manque de connaissance de la production  

 

¶Manque de confiance  

 

¶Peu dõint®r°t dans lõobservation et le d®pistage (manque 

dõeffort) 

 

¶Imiter quelquõun qui r®ussit bien 

 



}Désavantages  
ƁSouvent associé à des dépenses inutiles  

¶Double fauchage (rotative et fléaux)  

¶Fertilisation non justifiée (taux et formulation)  

¶Contrôle non justifié de ravageurs  

¶Pollinisation 2017  

¶Passages inutiles ( perte de récolte)  

 

ƁImpacts n®gatifs potentiels sur lõenvironnement 

 



}Avantages  
ƁManière de contrecarrer le manque de 

connaissances de la production  

 

ƁPas besoin de justifier rationnellement sa décision  

 

ƁÉconomie de temps ( dépistage, lecture etcé) 

 

 



}Économies  
ƁPratiquement tous les aspect de la production  

 
¶Fertilisation  

 

¶Taille  

 

¶Contrôle des ravageurs  



 

 

}Consiste à donner la responsabilité totale ou 
partielle ¨ une tierce personne de sõoccuper 
de lõaspect production. 



}Pourquoi  
¶Manque de temps pour exécuter certains travaux.  

 

¶Équipement trop coûteux pour les superficies en 
production.  

 

¶Pas dõint®r°t pour certaines taches tel lõapplication de 
pesticide (permis, complexité, calibration etcé) 

 

 



}Avantages  
¶Bon type de gestion pour les petites superficies  

¶Économie au niveau des équipements  

¶Collaboration possible avec un entrepreneur 
compétant  

¶Possibilité de garder le contrôle au niveau des 
interventions   

 



}Désavantages  
ƁSans ententes aux niveau des interventions ça peut 

engendrer  

 
¶Des coûts supplémentaires  

 

¶Des impacts environnementales accrus  



 

}Bon système en autant que:  
¶La gestion des interventions  

¶ est contrôlée par le producteur  

¶Basée sur des décisions rationnelles  

 

¶Économies importantes au niveau équipement  

 



}Type de gestion par lequel toutes les 
interventions ont été analysées et jugées 
nécessaire pour maintenir un bon potentiel 
de productivité.  



}Avantages  
ƁUtilisation  rationnelle des intrants  

 

ƁMaintient des coûts de production au minimum  

 

ƁOptimisation des revenus  

 

ƁImpact mod®r® sur lõenvironnement 



}Désavantages  
ƁDemande beaucoup de temps au niveau:  

¶Dépistage  

¶Prise de données  

¶Observations aux champs  

 

 



}Économies  
ƁGain sur les dépenses est moins important  

 

ƁPossible avec une analyse détaillée de chaque 
intervention.  

 

ƁPossible si on cherche à optimiser les revenus 
plutôt que de les maximiser  

 

 



}Le type de gestion a un impact important sur 
les dépenses de production.  

 

}Des économies sont possibles pour chacun 
des types de gestion.  

 

}Le degr® dõ®conomie d®pendra de la capacit® 
de chaque producteur à faire une analyse 
détaillée des interventions prévues.  



}Faire la liste des interventions au champs  
¶Du fauchage à la récolte  

}Faire une analyse de chaque élément sur la 
liste  

¶Outils nécessaire  

ÀRapport dõanalyse, statistiques de productivit® 

 

}Établir les priorités  

 

}Demander lõaide dõun professionnel 

 

 

 



}Densité et distributions des plants de bleuets  

 

}Technique de taille  

 

}Engrais ( source des ingrédient, formulation, taux)  

 

}Herbicides  
¶Option au Velpar  

¶Degré de tolérance acceptable  

¶Mélange de produits  

 



 

 

}Contrôle des maladies et insectes  
¶Pertinence et degré de tolérance.  

 

¶Impact sur la productivité  

 



 

}Dépistage  

 

}D®penses de main dõïuvre 

 

}Récolte  

 

}Achats collectifs  



}Nouveaux aménagements  
ƁTiming  

 

ƁSituation au niveau de lõindustrie 

 

ƁSélection des sites  

 

ƁAugmentation de la densité  



}Gestion de la pollinisation  

 
¶Dépense importante  

 

¶Quoi faire?   Bonne question!  

 

 

 

 



Abeilles 
indigènes  

Compétition 

fleurs 

sauvages 

Rendement 

historique 

Potentiel 

de 

rendement 

Rendement 

attendu 

Gestion des 

champs à 

proximité 

Disponibilité et 

coût des  

pollinisateur 

Décision 

 

Gestion 

intégrée 

Superficie 

du champ 

Vigueur des 

plants 

Gestion des 

maladies 

Gestion 
des 

maladies  

Résultats  
antérieurs  



 

}Degré de satisfaction dans le passé  

 

}Quels sont les résultats obtenus?  

 

}Pouvez- vous les quantifier?  

 

 

 



}Satisfait?  
¶Continuez  

  

}Insatisfait?  
  

ƁAvez- vous analyser les causes  
¶Climat  

¶Manque de vigueur des plants  

¶Maladies  

¶Compétition abusives des m. herbes  

¶Le type de pollinisateur  

 

 



}Ce quõil faut retenir 
 

¶La recherche a démontré que chaque unité de 
pollinisation devrait augmenter les rendements de 
lõordre de 900 ¨ 1000 lb/acre.  

 

¶Diminuer lõapport de pollinisateurs entra´nement une 
diminution de rendement (été 2017 au NB)  

 

¶Le résultat maximum du travail des pollinisateurs 
(indig¯nes et introduits) ne peut °tre atteint quõavec 
une gestion intégrée des facteurs contrôlables.  

 

   




